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Komet-kovametalli-E-jyrsimet
teraksen, akryylin ja kovakipsin
tehokkaaseen tyoskentelyyn
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Luonnonhampaan véritys, MC-Retentio
COSMOCRYL CL
etuhammas jokaiseen proteesiratkaisuun:

Niiden vérit ovat luonnolliset kuten

Basaalipinnasta hampaan siséan _
aidot hampaat! Vuosikymmenten

suuntautuva ja siihen ndhden poi- _
kittain porattu reikd muodostavat kokemus on johtanut taydellisen
varman mekaanisen ja kemiallisen muotovalikoiman tarjoavaan 62:teen
retention (MC-retentio) COSMOCYL ilmeikkéiseen ylé- ja alaleuan laji-
CL-hampaan ja proteesiakryylin telmaan.
vélille! . Vaikeimmatkin muotobrobleemat
Tama MC-retentio tekee COS- ovat siten ratkaistavissa! Mahdol-
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Alabasterikipsilaatuja
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TOIMITUSKUNTA

Paatoimittajat:

Esko Niemenmaa (vastaava)
puh. 429 477
Pekka Kolvisto puh. 447 123

Jisenet: Keijo Polon, Harri Aalto,
Jouko Pohjonen

Kirjoituksia lainattaessa on ldhde
mainittava.

Keski-Uusimaa Oy, Kerava 1979

SUOMEN HAMMASTEKNIKKOJEN LITTO —
FINLANDS TANDTEKNIKER FORBUND r.y.

00100 HELSINKI 10, Arkadiankatu 14 B 30.
Puh. 447 123, postisiirto 12690 —

Liiton puheenjohtaja
Kalevi I1kka
Pakkahuoneenkatu 12 Oulu puh. 223 801

Liiton toiminnanjohtaja
Pekka Koivisto, Rasinkatu 4 A 15, 01360 Vantaa 36,
puh. k. 874 4776, 1. 447 123

Toimisto auki arkisin klo 8.30 —12.30

AVUSTUSKASSA 00370 Helsinki 37
Henrikintie 27 A 1. Postisiirtotili 16787.

Puheenjohtaja
Mauno E | o m a a, Henrikintie 27 A 1, puh. 555 751

Avustuskassanhoitaja
|. Waarala, Mannerheimintie 19 A 3, puh. 493 535,
kot. 493 331.

SUOMEN HAMMASTEKNIKKOJEN LIITON HALLITUS:

Puheenjohtaja Kalevi llkka

os. Ojatie 8 Jaali toim. Pakkahuoneenkatu 12. Oulu puh. 981-223 801

Toiminnanjohtaja Pekka Koivisto

os. Rasinkatu 4 A, 01360 Vantaa 36, puh. kot. 874 4776, t. 447 123

Jaosto | (Laboratorion omistajien jaosto)
Kalevi Valo, os. Isokaari 2 A 4 00200 Helsinki 20
puh. toim. 425 400, kot. 673 772
Matti Savolainen, os. Pahkinatie 8 B 33 01710 Vantaa 71

puh. toim. 482 889

Jaosto |l (erikoishammasteknikkojen jaosto)

Matti Juntunen, os. Pykélistontie 28 04400 Jarvenpaa
puh. toim. 285 812 kot. 280 457

Harry Hagg Haapaniemenkatu 16 C 439 00530 Helsinki 53
puh. toim. 753 39 29, kot. 753 55 68

Jaosto Ill (hammasteknikkojen jaosto)

Harri Aalto Aittarivi31 D17

puh. toim. 664 393, 843 639 01660 Vantaa 36
Pirkko Vaatainen Maria Jotunintie 6 A 5 00400 Helsinki 40

puh. toim. 449 319, kot. 577 876

Jaosto IV (hammasteknikko-oppilaat)
Timo Linnavuori, os. Virsutie 6 | 118 Vantaa 36
puh. toim. 664 393, kot. 874 86 10

Jaosto V (hammastydntekijat)

Kalevi Virpi Tarkka-ampujankatu 4 A 20 00140 Helsinki 14
puh. toim. 649 470, kot. 639 197

Vaikuttaa, ei vaikuta

Suomen Hammasteknikkojen Liiton jasenet ja toimihenki-
Iot voivat ndin kevaalla -79 tutkailla tekemisiaan ja mah-
dollisuuksiaan kuten entinen tyttd nyppiessaan paivan-
kakkaran teralehtia.

Kaksi tyoryhmaa, joissa on kasitelty myds hammas-
teknikkojen tulevaisuutta, ovat julkistaneet aikaansaan-
noksensa. Ladkintohallituksen asettamassa tyoryhmassa
oli mukana liittomme jasen, opetusministerion vastaavas-
sa taas ei. Hammashuollon tydryhman saavutuksista tek-
nikkojen osalta on lehdessamme lahemmin. Hammastek-
nikkokoulutusta kasitelleen ryhman muistiosta olemme
voineet lukea jo paivalehdista: Hammasteknikoiksi koulu-
tettavien maara pitdisi kaksinkertaistaa noin 50:een vuo-
dessa ja Helsingin lisdksi koulutusta pitaisi antaa myos
Kuopiossa. Kuopion korkeakoulun hammaslaaketieteen
osastolla koulutus aloitettaisiin tyoryhméan ehdotuksen
mukaan vuoden 1981 syyslukukaudella.

Taistelemme tulevaisuudestamme ja hammasteknikon
asemasta laakintahuollon ammattien keskuudessa. Koe-
tamme saada aantamme kuuluviin, jotta paattajat edes
muistaisivat kysya mielipidettamme. Mutta johtuen poik-
keuksellisesta tyonantaja-tyontekija-asetelmasta ammat-
tiryhmamme sisalld, verrattuna muihin lddkintahuollon
tyontekijoihin, taidamme tuhlata suuren osan tarmostam-
me sisaisten erimielisyyksien ratkomiseen. Ajat muuttuvat
kuitenkin nopeasti. Miten tulemme toimimaan? Onko
meilla tarpeeksi joustavuutta ja kykya nahda asioita ko-
konaisuuksina vai hoitaako jokainen vain omat asiansa?

Tyodryhmien kasissa on myds hammasteknikoiden jat-
kokoulutus ja ns. korkeampien ammattitutkintojen tulevai-
suus. Talla hetkella tuntuu EHT- kurssi olevan hammas-
teknikon ainoa mahdollisuus laajentaa ammattipatevyyt-
téaan, ellei oteta huomioon jatkokoulutustoimikunnan jar-
jestamia lyhyita kursseja.

Missa ovat kuitenkin ne hammaslaakarit, jotka asiak-
kaan ominaisuudessa ovat valmiita kayttamaan hyvak-
seen EHT-kurssin antamaa kliinisen tiedon mukanaan
tuomaa entistd korkealaatuisempaa proteettista tyota?
Niinikdan tulevaisuudessa ollaan yhda enemman tekemi-
sissd ranka- ja siltaprotetiikan kanssa. Jatkokoulutus-
mahdollisuudet niidenkin osalta on etsittava — ja |6ydet-
tava. Vai nypitaanko vain paivankakkaraa ja odotetaan
muiden ratkaisuja tilanteeseen.

E. Niemenmaa




SOLIDAARISESTI

Jokaiselle meille on tullut tutuksi
ammattiimme valmistumisen vai-
heet. Meiddn koulutuksemme
poikkeaa normaalista pelkalla
opiskelulla ammattiin kouluttami-
sesta lahinnad harjoittelujaksojen
osalta, jolloin oppilas saa jo kasi-
tyksen tyoelamastd, ammatin ar-
jesta. Usein jo ensimmaisten kuu-
kausien aikana karisevat kasityk-
set unelma-ammatista. Valkeaksi
pesty tyotakki nuhraantuu no-
peasti. Hammasteknikon tyo
onkin tyota, vaativan tyon jalkeen
viela vaativampi kasityo.

Toivottavana on pidetty, ettd
vastavalmistunut hammasteknik-
ko hakeutuu toisen palvelukseen
syventden taten peruskoulutuk-
sen luomaa teoreettista ja kaytan-
non kokemusta. Nain muodostuu
meidankin pieneen ammattikun-
taamme kaksi eri intressi ryhmaa,
tyontekijat ja tyonantajat. Tyo-
nantajapuolen velvollisuus on
huolehtia, etta hintataso pysyy ta-
sapainossa kustannustason
kanssa ja nain laboratoriot sailyt-
tavat toimintakykynsa.

On luonnollista, etta tyontekija-
puoli pyrkii sopimuksilla saamaan
parhaat mahdolliset edut ja kasi-
tykseni mukaan myos tyonantaja-
puolen on tultava tdssd vastaan.
Esimerkiksi 10 %:n korotus ohje-
hinnoissa vuoden sisalla taytyy
luoda katetta asialliselle tyoehto-
sopimukselle.

Yrittamisen vapaus ja mahdolli-
sesti tyopaikkojen niukkuus ovat
lisanneet voimakkaasti uusia la-
boratorioita viime vuosina. Toivon
kylla kaikkien menestyvan. Olen
kuitenkin jaanyt miettimaan hen-
kilon nopeaa muuttumista. Ta-
naan han puolustaa viela tyonte-
kijaa, mutta huomenna yon nu-
kuttuaan hanen paansa on taysin

kdantynyt hammastarvikeliikkeen
myotavaikutuksesta tai muusta
mahdollisesta tuesta johtuen. Han
on paassyt ‘omistajaluokkaan’’.
Onko tuore menneisyys unohtu-
nut?

Kylld ndissa ratkaisuissa tarvi-
taan pitkélle solidaarisuutta. Vii-
meksi solmittu TES oli jo kehitty-
nyt myonteiseen suuntaan. Olen
todella iloinen, ettd omalta osalta-
ni sain myotavaikuttaa sopimuk-
sen myonteiseen ratkaisuun saat-
tamiseksi. Tama kehitys on kaik-
kien edun mukaista, tulemme sen
vielda huomaamaan. Kysyn vield,
milloin viimeksi on saatu sopimus
ajallaan?

Ne kysymykset, joita on tehty
sopimuksen laillisuudesta, jaa-
koot omaan arvoonsa. Haluan
vain muistuttaa, ettei Suomen
Hammasteknikkojen Liitto eika
sen jaostot kelpaa sopijapuoliksi,
joten ainoa lainvoimainen sopi-
mus on puhtaasti tydntekija- ja
tyonantajapuolen kesken solmit-
tu. Naissakin asioissa on menossa
ylimenokausi. Tuleva jarjestoor-
ganisaatio selvittdd myos nama
kysymykset.

Kalevi llkka

SHL:n toimisto auki heinakuun
ajan kaksi kertaa viikossa,
maanantaina ja torstaina klo
10.00—12.00.

Hammasteknikko-lehden seuraava
numero ilmestyy syyskuun
puolessa vadlissd Tahén
numeroon aiottu aineisto pitda olla
toimituksessa 15. elokuuta
mennessa.

Toimitus

KANSAINVALINEN
KOKOUS.

Lokakuun viimeisella viikolla 1979
jarjestetddn Koodpenhaminassa
ILA.Z:n kongressi. Kongressi on
tarkoitettu kansainvalisena ham-
masteknikoille ympari maailmaa.
Se tarjoaa tilaisuuden tavata kol-
leegoita eri maista ja vaihtaa aja-
tuksia ja mielipiteita miellyttavas-
sa ilmapiirissa. Alla oleva ohjelma
on alustava ja tarkempia tietoja
tullaan antamaan myéhemmin.

Tiistai 23. 10. klo 13.00 Hotelli
Scandinavia:yleisneuvoston  ko-
kous. Kokous on tarkoitettu ai-
noastaan neuvoston jasenille,
mutta jokainen maa voi lahettaa
kaksi ylimaaraista edustajaa. Illal-
la tanskalainen jarjesto isannoi
yhteisillanvieton.

Keskiviikko 24.10. klo 10.00
The Stock Exchange:l.A.Z:n
kongressi, avoin kaikille jasenille.
Jarjestetaan matkoja ympari Koo-
penhaminaa, pohjoiseen Kron-
borgin linnaan ja Ruotsiin, mah-
dollisesti myods vierailu Koopen-
haminan kaupungintalossa.

Torstai 25. 10. klo 10.00 Hotelli
Scandinavia:l.A.Z:n kongressi,
avoin kaikille jasenille, jarjeste-
taan ostosretkia ja matkoja, mah-
dollisuus paasta kuninkaalliseen
teatteriin.

Perjantai 26. 10. klo 10.00 Ho-
telli Scandinavia:NTU:n kongres-
si, demonstraatioita, ammatti-
luentoja ja vierailuja hammastek-
nikkokouluun. lllalla tanskalainen
jarjesto L.P.T. (sikdlaiset erikois-
hammasteknikot) jarjestavat kai-
kille  tarkoitetun tilaisuuden
"tapaa tanskalaiset’’.

Lauantai 27. 10. klo 10.00 Ho-
telli Scandinavia:NTU:n kokous,
klo 11.00 muotishow, klo 13.00
L.P.T:n yleiskokous, klo 19.00
Galla Ball: illallistanssiaiset, mu-
siikkia ja huvittelua kaikille jdse-
nille.

Sunnuntai 28. 10. klo 10.00
L.P.T:n yleiskokous.

TANSKASSA LAKI
ERIKOISHAMMASTEKNI-
KOISTA

Tanskan kansanedustuslaitos on
8 maaliskuuta 1979 hyvdksynyt
lain, jonka nojalla ainoastaan klii-
nisen koulutuksen suorittaneilla
hammasteknikoilla on oikeus
tehda hammasproteeseja suoraan
potilaille. Laki astuu voimaan 1.
lokakuuta.

Koulutus tapahtuu kahdessa
osassa. Kaksi ja puoli vuotta kou-
lutuksesta tapahtuu yhteisesti la-
boratoriohammasteknikoille ja
kliinisille hammasteknikoille. Sen
jalkeen tiet eroavat. Ne jotka ai-
kovat erikoistua kliiniseen tyos-
kentelyyn opiskelevat kaksi vuotta
hammasladkarikorkeakoulussa.
Sen jdlkeen seuraa vuoden kay-
tannon harjoittelu. Taman jalkeen
on oikeus lain sallimaan ammatin
harjoittamiseen.

Talla hetkella arvioitu erikois-
hammasteknikkojen maara Tans-
kassa on 500 —600.

Hammasteknikkojen
lukumaaraa halutaan lisata!

Ladkintohallituksen asettama
hammashuollon tyéryhma on jat-
tanyt muistionsa ladkintéhallituk-
sen paajohtajalle Erkki Kivalolle
15. 5. 1979.

Tyéryhméassa olivat edustettui-
na terveydenhuollosta, hammas-
huoltohenkilostosta ja ladkinto-
hallituksesta olevia henkiléita yh-
teensd kymmenkunta.

Tyéryhméan tehtavakentta oli
varsin laaja, olihan toimeksian-
toon liitetty tehtdvdksi selvittda
hammashuollon nykytilanne ja
laatia oloihimme soveltuvia rat-
kaisumalleja perusteluineen.

Tyoryhma ei lisdaikaa saa-
tuaankaan kyennyt tayttamaan




sille asetettuja tehtdvia, vaan
esittda yhteenvedossaan uuden
tyéryhman perustamista toteutta-
maan tulevaisuuden hammas-
huollolle asetettavia tavoitteita.

Hammastekninen ala oli tyo-
ryhméassa esillda varsinaisesti
vasta loppuvaiheissa jolloin kavi
ilmi ettei alamme edustajan pe-
rusteltuja  asiantuntijalausumia
tahdottu riittdvasti huomioida.
Erikoisesti tama koski koulutus-
madriimme haluttuja huomattavia
lisdyksia. Kun yhteenvedossa on
lausuma siitd ettd hammastek-
nikkojen suhteellinen maara pi-
detdan vahintaankin entisel-
| 4 tasolla ei edustajamme voinut
yhtya tassa kohdassa muistion
kantaan, vaan jatti eridvan mieli-
piteensa.

"Entinen’ taso on tulkittavissa,
mutta myés melko yksinkertai-
sesti laskettavissa. Kun hammas-
ladkareitd valmistuu nykyisin n.
205 vuodessa ja jos halutaan
pitid nykyinen taso eli ham-
masteknikko joka 6,5 valmistuvaa
hammaslaakaria kohti olisi vuo-
sittain valmistuvien hammastek-
nikkojen maara n 32. Jos enti-
s e | | a tasolla tarkoitetaan ham-
masteknikko 5 hammaslaakaria
kohti, tarvittaisi meitd kokonaista
41 vuosittain. Viimemainittuun
lukuun on paadytty myos opetus-
ministerion asettamassa toimi-
kunnassa, jossa sielldkin on mie-
lipiteissa ollut siind maarin eroa
ettd yksimielistd muistiota ei ole
syntynyt.

Oheisena joitakin poimintoja
ladkintohallituksen Hammas-
huollon tyéryhmén muistiosta.
Muistio on piakkoin ostettavissa
Valtion painatuskeskuksesta hin-
taan 10 mk/kpl.

[

Hammasteknikkoja tulee lahivuo-
sina valmistumaan 22 vuosittain
eli yksi hammasteknikko noin 9
valmistuvaa hammaslaakaria
kohti. Talla hetkelld on siis yhta
hammasteknikkoa kohti 6,5 ham-
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masladkaria. Tilanteen ollessa
parhaimmillaan oli yhtd hammas-
teknikkoa kohti 5 hammaslaéka-
ria.

Lisdksi hammaslaboratorioissa
toimii tyontekijoita, joita joissakin
laboratorioissa on yhtd paljon
kuin hammasteknikkoja. Yhteis-
ma&éaréltaén heitd on kuitenkin sel-
vasti hammasteknikkoja vahem-
man.

@

Hammaslaboratoriopalveluja jar-
jestettdessd on ldhdettdvd siita
ettd hammasteknikkojen suhteel-
linen maara hammaslaakareihin
verrattuna pidetaan vahintaan en-
tiselld tasolla ja ettd sen lisaksi
ryhdytddn vuosittain  koulutta-
maan hammaslaboratoriotyonte-
kijoita tarvetta vastaava maara.

[ ]

Tyoryhméa esittda harkittavaksi
mahdollisuuksia perustaa riitta-
vdn laajoja monipuolisia ldhinna
kuntainliittojen yll&pitdmia ham-
masteknisid laboratorioita tyydyt-
tamaan kasvavaa julkisen ham-
mashuollon hammasteknisid pal-
velu-, sekd hammasteknikkojen
eriasteisia koulutustarpeita.

@

Tyoryhméa esittdd selvitettdvaksi
onko mahdollisuutta kehittaa
hammasteknisen alan lainsda-
dantoa siten, ettd hammastekni-
sen laboratorion perustamisen
edellytyksena on ylemman am-
mattitutkinnon suorittaminen.

®

Tyoryhma esittaa, etta sosiaali- ja
terveysministerio asettaa kiireelli-
sesti toimikunnan tai tyéryhman,
joka tassd muistiossa esitettyjen
tietojen ja kannanottojen perus-
teella  selvittdd aikuisvdeston
hammashuollon perus- ja erikois-
hoidon hoito- ja maksujérjestelyja
sekd julkisen ja yksityisen ham-
mashuollon tyonjakoa ja yhteis-
toimintaa seka ndihin kysymyksiin
liittyvid ratkaisumalleja ja yksityis-
kohtia.

ERIAVA MIELIPIDE
HAMMASHUOLLON
TYORYHMAN MUISTIOON LKH
5:1979

Hammasteknisen alan edustajana
Laakintohallituksen hammashuol-
lon tyoryhmassa esitan kunnioit-
tavasti seuraavaa.

Haluamatta Kkarjistaa alani ja
julkisesta hammashuollosta vas-
taavien henkiloitten vélisia suhtei-
ta, katson velvollisuutenani ole-
van valottaa jaljempana esille tu-
levia asioita hammasteknisen alan
edustajan kannalta.

En voi yhtyd tyéryhman muis-
tiossa esitettyihin kannanmaarit-
telyihin, jotka koskevat hammas-
teknisen alan tulevaa tyévoima-
tarvetta.

Kun toimikunnan tyon kestaes-
sa eri yhteyksissd on vaadittu
hammasteknikkojen koulutus-
madrien lisdysta, olen ihmetellyt
mihin nama vaatimukset perustu-
vat. On vedottu siihen, ettd ter-
veyskeskusvirkoja ei ole saatu
taytetyksi. Vastaus on yksinkertai-
nen: Ensisijaisesti palkkasopimu-
sasiat ovat aiheuttaneet niiden
tayttamatta jaamisen. Virkoja ei
ole ollut avoinna sitten 1976.

Toinen syy, miksi hammastek-
nikkojen maaraa on vaadittu lisat-
tavaksi on tilastollinen suhdeluku
hammasldaakari-hammasteknikko
asetelmassa. Jos lahtokohtana
alan tyovoimatarpeesta pidetdan
hammaslaakarien lukumaaraa
verrattuna  hammasteknikkojen
lukumaaraan ja verrataan tata
suhdelukua kansainvalisiin vas-
taaviin lukuihin, ei ole riittavasti
huomioitu maassamme asiaan
vaikuttavia tekijoita. Ei myoskaan
ole loogista suorittaa vertailuja
erilaisissa taloudellisissa olosuh-
teissa tyoskentelevien hammas-
hoitojarjestelmien kesken.

Maassamme on n. 1800 yksi-
tyishammaslaakaria ja muistiossa
on todettu heidan vastaavan 80
%:sesti aikuisvdaeston hammas-
huollosta. Valtaosa proteettista

hoitoa saavista on aikuisvaestoon
kuuluvia. Jos pitéisi suorittaa ver-
tailuja, jotka perustuvat suhdelu-
kuihin, olisi ymmartaakseni paa-
huomio kiinnitettava niiden ham-
maslaakarien lukumaaraan, jotka
tekevdt hammasproteettisia toita.

Hammasteknisen alan kansain-
vélisissa (FDI-77) vertailutaulu-
koissa on usean maan kohdalla
mainittu koko hammasteknisen
henkilokunnan ma&ara, esim.
L-Saksa ja Ruotsi. Suomen koh-
dalla on kuitenkin ilmoitettu vain
laillistetut hammasteknikot. Alalla
tyoskentelee lisdaksi n. 300 ham-
maslaboratorioapulaista, joista n.
100 on suorittanut Valtion Ham-
masteknikko-opiston ns. ""tyonte-
kijakurssin’’. Loput ovat yksino-
maan tyopaikkakoulutettuja. On
huomioitava, ettd hammaslabo-
ranttien tydpanos on niissa toissa,
joihin heidat perehdytetaan, sama
kuin hammasteknikon.

Kun maassamme ei lahivuosina
ole odotettavissa mitddan ham-
masproteettisen hoidon kustan-
nusten korvausjdrjestelmaa, ei
myoskaan ole odotettavissa ham-
masteknisten toitten merkittavaa
lisaantymista. Painvastoin tehok-
kaan ja hammaslaakareiden maa-
ran lisaantymisen myota alati te-
hostuvan hoidon, profylaksian ja
hammashoidollisen valistustyon
tuloksena tulee proteettisen hoi-
don tarve asteittain pienenemaan.
Nain ollen nykyinen kehitys, jossa
hammasteknikoiden maara kas-
vaa suhteellisesti hitaammin kuin
hammaslaakéareiden on aivan oi-
kean suuntainen.

On otettava vakavasti huo-
mioon, ettd Ladkintohallituksen
marraskuussa 1978 tekeman ky-
selyn perusteella todettiin, etta
142:ssa hammaslaboratoriossa oli
tyomaara sopiva, 104:ssa oli sen
sijaan lilan vahan tyota. Vain kaksi
laboratoriota  248:sta  ilmoitti
tyota olevan liikaa. Laboratorion
omistavista erikoishammastekni-
koista oli 46:lla sopivasti tycta kun
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taas 40:113 oli liian vahan tyota.

Erittain  merkityksellisena ja
jopa ratkaisevana asiana ham-
masteknisen henkiloston koulu-
tusmadrissda on mielestdani ham-
masldakarikunnan nakemys siita,
kuinka he ovat saaneet hammas-
tekniset tyonsd teetetyiksi ham-
maslaboratorioissa. Luotettavan
ja objektiivisen kuvan saamiseksi
vallitsevasta tilanteesta suoritti
Hammaslaboratorioliitto (tyonan-
tajajarjestd) helmikuussa -79 ky-
selyn hammaslaakareille ja ham-
maslaboratorioille. Kysely tehtiin
niille Hammaslaboratorioliiton ja-
senlaboratorioiden asiakkaille,
jotka paadasiassa olivat tyollista-
neet laboratorion. Kysymykseen,
oliko laboratorioissa teetetyt tyot
yleensd toimitettu maararajassa
oli myodnteisid vastauksia 449,
kielteisia yksi. Kysymykseen, onko
kayttamanne laboratorion tyotaso
mielestanne hyva, tyydyttava vai
heikko, saatiin 392 hyva-vastausta
ja tyydyttavan arvosanan sai 67
laboratoriota. Saadusta palaut-
teesta voitiin myos havaita ham-
masteknisten tdiden vahenty-
neen. Tatd mielta oli 295 ham-
maslaakaria neljastasadastavii-
destdkymmenesta (Hammaslab.
liitto -79).

Yhteenvetona totean, etta:

— hammasteknisen  tydvoiman
tarve maassamme riippuu ensisi-
jassa hammasproteettiseen kun-
toutushoitoon hakeutuvien maa-
rasta

— hoitoon hakeutuvien maara on
pienempi kuin hoidon tarve (kus-
tannustekijat)

— nykyjarjestelmalla (potilas
maksaa itse koko hoidon) eivat
hammastekniset tyot lisdanny yli
alalla vallitsevan vajaatyollisyy-
den.

— vuosittain valmistuvat 22 —24
uutta hammasteknikkoa riittavat
korvaamaan tyovoiman tarpeen
hammasteknikoiden osalta
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— hammaslaborantteja tulisi kou-
luttaa alan tarvetta vastaava
maara

— tyovoiman tarpeen ennustami-
nen on vaikeata, koska maassam-
me ei ole koskaan tehty asiaa
koskevaa alakohtaista tutkimusta
— on vakava asia, jos ei hammas-
teknisen alan nykytilannetta voida
tarkastella objektiivisesti eri na-
kokulmista. Pelkka tilastollinen
tarkastelu ei riita, asiat on nahtava
myds kaytannon valossa ja perus-
telut otettava kentalta- saaduista
kokemuksista.

Edella esitettyjen nakokohtien
vuoksi olisi hammasteknisen alan
henkiloston tarve huolellisesti
tutkittava ennen lukumd&araisten
lisakoulutusehdotusten tekemis-
ta. On selvaa, etta mikali ham-
masproteettista hoitoa tulevai-
suudessa aletaan subventoida,
muuttuu tilanne oleellisesti ja alan
tydvoiman tarve on arvioitava uu-
delleen.

Helsingissa 18. 5. 1979

Lars Nordberg
Hammasteknikkomestari

Haukiputaan kihlakunnan oikeu-
dessa tuomittiin haukiputaalainen
autoilija luvattomasta proteesin-
valmistuksesta potilaille sakkoihin
ja maksamaan korvauksena val-
tiolle saamastaan laittomasta
hyodysta n. 10.000 mk.

Hammasteknikkojen kesaki-
sat jarjestetdan ennakkotie-
don mukaan viikonloppuna
25 ja 26. 8. -79 Lahdessa.
Ajoittakaa kunto siihen. Tar-
kemmat tiedot mydhemmin
kiertokirjeessa.

KOULUTTAJANSUOJALAKI JA SEN VAIKUTUS
HAMMASTEKNISEEN ALAAN varatuomari Tapio Vasara

Kuluttajansuojalainsaadanto astui

voimaan 1. 9. 1978.

Kuluttajansuojalaki voidaan jakaa

kolmeen osaan:

— soveltamisalaa koskevat saan-
nokset

— markkinointia ja yleisid sopimus-
ehtoja koskevat sdanndkset

— myyjan ja ostajan valistd oi-
keussuhdetta koskevat saan-
nokset.

Kuluttajansuojalainsdadantoon

sisdltyy kuluttajansuojalain lisaksi

nelja muuta lakia:

— laki kuluttaja-asiamiehesta

— laki markkinatuomioistuimesta

— laki kuluttajavalituslautakunnas-
ta

— laki kuluttajaneuvonnan jarjes-
tamisesta kunnassa.

Kuluttajansuojalaki sisaltaa kulut-

tajansuojan ns. aineelliset saan-

nokset eli sen, mita kuluttajan-

suoja on. Muut nelja lakia saata-

vat kuluttajansuojalain toteutta-

misorganisaatiosta.

I Kuluttajansuojalain
soveltamisala

Kuluttajansuojalaki koskee kulu-
tushyodykkeen tarjontaa, myyntia
ja muuta markkinointia elinkei-
nonharjoittajalta kuluttajalle. Ku-
luttajansuojalakia voidaan sovel-
taa vain silloin, kun elinkeinon-
harjoittaja myy tai muutoin mark-
kinoi kulutushyoddykkeita kulutta-
jalle. Markkinoivana osapuolena
taytyy olla elinkeinonharjoittajan
ja vastaanottavana puolena kulut-
tajan. Kuluttajansuojalaki ei so-
vellu sen paremmin elinkeinon-
harjoittajien kuin kuluttajienkaan
keskindiseen kaupankayntiin.
Kuluttajansuojalain mukaan ku-
luttajalle on vastuussa se elinkei-
nonharjoittaja, joka on suorittanut
kuluttajaan kohdistuneen toimen-
piteen. Esimerkiksi mainoksesta
on vastuussa se elinkeinonhar-

joittaja, jonka lukuun mainos on
tehty ja tavaran laadusta on vas-
tuussa se elinkeinonharjoittaja,
joka on myynyt tavaran.
Hammasteknisia toita suoritta-
vat suoraan kayttdjille erikois-
hammasteknikot ja hammaslaa-
karit. Sen sijaan hammaslabora-
toriot toimivat tavallaan hammas-
lagkareiden alihankkijoina, joten
laboratoriot eivat tee toita suoraan
kayttajille. Lahtokohta on se, etta
kuluttajansuojalaki soveltuu ham-
maslaakarin ja kayttajan seka eri-
vdliseen suhteeseen, mutta ei
hammaslaboratorion ja hammas-
laakarin valiseen suhteeseen.
Kuluttajansuojalain soveltami-
salaa selvitettaessa avainkasitteet
ovat:
— markkinointi
— kulutushyodyke
— kuluttaja
— elinkeinonharjoittaja.
Kuluttajansuojalaki koskee ku-
lutushydodykkeen  markkinointia
elinkeinonharjoittajalta kuluttajal-
le. Seuraavassa kaydaan lapi
edelld luetellut avainkasitteet ja
selvitetdan, ovatko ne voimassa
hammastekniselld alalla. Kaikkien
neljan kriteerin tulee olla yhta
aikaa voimassa, jotta kuluttajan-
suojalaki tulisi sovellettavaksi.

Markkinointi

Kuluttajansuojalaki koskee Kkulu-
tushyddykkeen tarjontaa, myyntia
ja muuta markkinointia. Markki-
noinnilla tarkoitetaan siis seka
varsinaista myyntia ettd kaikkea
informaation valittamista elinkei-
nonharjoittajalta kuluttajalle,
kuten mainontaa, ilmoitte-
lua,suullisia puheita, tuotepdal-
lyksiin tehtyja merkintdja jne. On
selvad, etta silloin, kun hammas-
teknisia toita tehdaan kuluttajille,
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kysymyksessa on kuluttajansuo-
jalain tarkoittama markkinointi.

Kulutushyodyke

Seuraavassa selvitetdaan, ovatko
hammastekniset tyot kulutushyo-
dykkeita. Kulutushyodykkeella
tarkoitetaan kuluttajansuojalaissa
sellaisia tavaroita ja palveluksia,
joita tarjotaan tai olennaisessa
madrassa kdaytetdan yksityiseen
kulutukseen. Kulutushyodykkeet
jaetaan kulutustavaroihin ja kulu-
tuspalveluksiin. Kulutustavaroita
ovat:

— tavarat, jotka valmistaja on tar-
koittanut yksityisten ihmisten
kaytettavaksi

— tavarat, joita valmistustarkoi-
tuksesta riippumatta nimeno-
maan tarjotaan kuluttajille

— tavarat, joita valmistustarkoi-
tuksesta ja tarjonnan kohdistu-
misesta riippumatta olennai-
sessa madarin kaytetaan yksityi-
seen kulutukseen.
Kuluttajansuojalaki koskee ku-

lutustavaroiden lisaksi kulutus-

palveluksia. Kuluttajansuojalain
valmistelussa ei ole yksityiskoh-
taisesti maaritetty niita palveluk-
sia, joihin lakia voidaan soveltaa.
Palveluksiin voidaan lukea esim.
korjauspalvelukset, huoltopalve-
lukset, terveyspalvelukset, mat-
kustaminen ja kuljetus, veden,
sahkon ja kaasun jakelu yksityisiin
talouksiin, koulutuspalvelukset ja
ravitsemuspalvelukset.
Kuluttajansuojalakia  saadet-
taessa palvelusten kasitteen maa-
rittelyd ei ole pidetty keskeisena
tehtavana, koska palveluksiin so-
velletaan periaatteessa  vain
markkinoinnin ja sopimusehtojen
saantelya seka sopimuksen sovit-
telua koskevia kuluttajansuojalain
saannoksia. Kaytannossa kuiten-
kin kuluttajavalituslautakunta on
joutunut suuressa maarin ratkai-
semaan palveluksiin liittyvid riita-
tapauksia. Kuluttajavalituslauta-
kunta soveltaa kaytannossa pal-
veluksiin lahes samoja oikeus-

14

saannoksia kuin tavaroihin, joten
tavaran ja palveluksen kasitteen
erottaminen toisistaan ei ole kay-
tannossa valttamatonta.

On selvaa, etta hammastekniset
tyot ovat kultushyodykkeitd. Epa-
selvempda on se, mitkd naista
toista ovat kulutustavaroita ja
mitkd kulutuspalveluksia. Karkea-
na rajaamisena voidaan pitaa sita,
ettd hammaslaboratorion tekemat
hammastekniset tyot ovat kulu-
tustavaroita ja hammaslaakarin
tekemat tyot kulutuspalveluksia.

Kuluttaja

Kuluttajalla tarkoitetaan kulutta-
jansuojalaissa luonnollista henki-
168, joka hankkii kulutushyodyk-
keitd pdaasiallisesti henkilokoh-
taista tarvettaan varten tai yksityi-
sessd taloudessa kaytettavaksi.
Lain ulkopuolelle jaavat siten juri-
diset henkilot, kuten yhtiot ja yh-
distykset.

Henkilo, jolle tehddaan hammas-
teknisid toitd, on kuluttaja. Han
kayttaa naita toita yksityisessa
kulutuksessaan.

Elinkeinonharjoittaja

Neljas ja viimeinen kriteeri kulut-
tajansuojalain soveltamisalaa sel-
vitettdessa on elinkeinonharjoitta-
ja. Jos hammasteknisten toiden
suorittajaa voidaan pitaa elinkei-
nonharjoittajana, kuluttajansuoja-
laki tulee sovellettavaksi ham-
masteknisiin toéihin. Jos taas ham-
masteknisten toiden suorittajaa ei
voida pitdaa elinkeinonharjoittaja-
na, kuluttajansuojalaki ei tule so-
vellettavaksi. Elinkeinonharjoitta-
jalla tarkoitetaan kuluttajansuoja-
laissa luonnollista henkiloa tai yk-
sityista tai julkista oikeushenkilod,
joka ammattimaisesti pitaa kau-
pan, myy tai muutoin vastiketta
vastaan luovuttaa kulutushyddyk-
keita. Tavallisesti ei tuota vai-
keuksia paatella, onko markkinoi-
vana osapuolena elinkeinonhar-
joittaja vai ei. Kun kulutushyodyk-

keitd markkinoidaan valtion tai
kuntien toimesta, saattaa tulla
vaikeuksia elinkeinonharjoittajan
maadrittelyssa. Esimerkiksi julki-
syhteisojen tarjoamiin kuljetuk-
siin, sahkon ja veden jakeluun
seka puhelinlaitoksen palveluihin
kuluttajansuojalaki soveltuu sa-
malla tavalla kuin yksityistenkin
laitosten tarjoamaiin palveluk-
siin.Lahtokohta on se, etta niissa
tehtavissa, joita myos yksityinen
voi harjoittaa, julkista yhteisoa pi-
detaan elinkeinonharjoittajana.

Erityisen mielenkiinnon kohtee-
na tassa ovat laakaripalvelukset.
Laakaripalveluksia voi tarjota
seka julkisyhteison omistama lai-
tos etta yksityiset laakarit tai l1aa-
kariasemat. Lahtokohta on se,
etta lagkaripalvelusten tarjoaja on
elinkeinonharjoittaja ja kulutta-
jansuojalaki tulee sovellettavaksi
silloin, kun ladkaripalveluksia tar-
joaa yksityislaakari tai yksityinen
sia tarjoaa julkisyhteison yllapita-
ma terveyskeskus tai sairaala,
palvelusten tarjoajana ei ole elin-
keinonharjoittaja, eika kuluttajan-
suojalaki tule sovellettavaksi. Jos
hammaslaakari on terveyskeskuk-
sen palveluksessa, kuluttajansuo-
jalaki ei tule sovellettavaksi, kun
han tekee hammasteknisia toita
terveyskeskuslaakarin ominai-
suudessa. Mutta jos hammaslaa-
kari vuokraa terveyskeskuksen
laitteistoa ja tekee hammastekni-
sia toita tyoaikansa ulkopuolella
ottaen vastaan yksityispotilaita,
kuluttajansuojalaki tulee sovellet-
tavaksi.

Kuluttajansuojalaki saatelee
vain elinkeinonharjoittajan ja ku-
luttajan valisia suhteita. Hammas-
teknisten toiden suorittajat voi-
daan jakaa neljaan ryhmaan:

— hammaslaboratoriot, jotka te-
kevat toita hammaslaakareille

— erikoishammasteknikot, jotka
tekevat toita suoraan kayttajille

— hammaslaakarit, jotka toimivat

elinkeinonharjoittajan ominai-
suudessa
— hammaslaakarit, jotka eivat
toimi elinkeinonharjoittajan
ominaisuudessa.

Kuluttajansuojalain  soveltami-
nen edellyttada, ettd elinkeinon-
harjoittaja markkinoi kulutushyo-
dykkeita kuluttajille. Koska ham-
maslaboratoriot toimivat ham-
maslaakareiden  elihankkijoina,
eivatka markkinoi tuotteita suo-
raan kuluttajille, hammaslabora-
toriot jaavat kuluttajansuojalain
soveltamisalan ulkopuolelle.

Erikoishammasteknikko tekee
hammasteknisia toitda suoraan
kayttdjille, joten kysymyksessa on
elinkeinonharjoittajan ja kulutta-
jan vdlinen oikeussuhde ja kulut-
tajansuojalaki tulee siten sovellet-
tavaksi.

Hammaslaakari, joka toimii elin-
keinonharjoittajan ominaisuudes-
sa, on samassa asemassa
kuin erikoishammasteknikko. Jos
hammaslaakari tilaa hammasla-
boratoriolta hammasteknisia toita
ja asentaa nama sitten kayttajalle,
on hammaslaakari yksin kulutta-
jansuojalain perusteella vastuus-
sa kuluttajalle. Vaikka hammas-
teknisessa tyossa esiintyva virhe
olisikin hammaslaboratorion ai-
heuttama, on tasta virheesta ku-
luttajalle vastuussa hammaslaa-
kdri. Jos hammaslaakari joutuu
korvausvelvolliseksi kuluttajaa
kohtaan, hammaslaakaria luon-
nollisesti kiinnostaa vastuun siir-
taminen  hammaslaboratoriolle.
Jos vika on hammaslaboratorios-
sa, hammaslaakarilla on ns. reg-
ressioikeus hammaslaboratoriota
kohtaan, jonka perusteella ham-
maslaakari voi vaatia puolestaan
korvausta hammaslaboratoriolta.
Regressioikeudesta tullaan tar-
kemmin saatamaan lahiaikoina
valmistuvassa kauppalaissa, joka
korvaa vuodelta 1734 olevat
kauppakaaren vastaavat saan-
nokset.
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Il Markkinointi ja yleiset
sopimusehdot

Kuluttajansuojalain aineellinen si-
saltd jakautuu kahteen osaan.
Toisen osan muodostavat markki-
nointia ja yleisid sopimusehtoja
koskevat sdannokset ja toisen
osan myyjan ja ostajan valista oi-
keussuhdetta koskevat saannok-
set. Hammasteknisella alalla ei
esiinny yleensa kuluttajiin kohdis-
tuvaa markkinointia tai yleis-
ten sopimusehtojen kayttamista.
Hammasteknisten tuotteiden ja
valineiden mainostaminen tapah-
tuu yleensa alan ammattijulkai-
suissa ja on kohdistettu alan am-
mattihenkildille eikd kuluttajille,
joten kuluttajansuojalaki ei tule
sovellettavaksi.

Kuluttajansuojalaissa  saade-
taan, etta markkinoinnissa ei saa
kayttda hyvan tavan vastaista tai
muutoin kuluttajan kannalta sopi-
matonta menettelyd ja ettd sopi-
musehdot eivét saa olla kohtuut-
tomia. Seka markkinointia etta
sopimusehtoja valvoo ja soveltaa
kuluttaja-asiamies ja markkina-
tuomioistuin. Seurauksena lain-
vasatisesta markkinoinnista tai
sopimusehtojen  kaytosta on
yleensa kielto kayttaa vastaisuu-
dessa lainvastaiseksi todettuja
menettelyja. Tahan mennessa ku-
luttaja-asiamies tai markkinatuo-
mioistuin eivat ole saaneet kasi-
teltavakseen hammastekniseen
alaan kuuluvia juttuja.

11l Myyjan ja ostajan valinen
oikeussuhde

Silloin, kun erikoishammasteknik-
ko tai hammasladkari suorittaa
hammasteknisia toita kayttajalle,
kysymyksessa on tietyn myyjan ja
tietyn ostajan vélinen oikeussuh-
de. Myyjan ja ostajan vdlista oi-
keussuhdetta koskevat sdaannok-
set jakautuvat kolmeen osaan:

— sopimuksen sovittelu

— tavaran virhe ja myyjan viivas-

tys
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— koti- ja postimyynti.
Periaatteessa kulutuspalveluksiin
ndistd kolmesta kohdasta sovel-
tuu ainoastaan sopimuksen sovit-
telu. Kdaytannossa kuitenkin kulut-
tajavalituslautakunta soveltaa
myds tavaran virhettd ja myyjan
viivastystd koskevia saannoksia
soveltuvin osin kulutuspalveluk-
siin.

Sopimuksen sovittelu

Sopimuksen sovittelun osalta
tulee lahinna kysymykseen hinnan
sovittelu. Jos tavaran tai palvelun
hinta on kohtuuton, hintaa voi-
daan alentaa. Lahtokohta on se,
ettd viranomaisten vahvistama
hintataso tai alan jarjestojen laati-
ma ohjehinnasto ei voi olla koh-
tuuton. N&in ollen hinnan sovittelu
tulee kysymykseen vasta silloin,
kun viranomaisten vahvistama
hintataso tai alalla kaytetty ohje-
hinnasto ylitetaan.

Tavaran virhe ja myyjan
viivastys

Sitd, milloin tavara, esim. jokin
hammastekninen tyo, on virheelli-
nen, ei kuluttajansuojalaissa yksi-
tyiskohtaisesti maaritella. Lahto-
kohta on se, ettd tavaran tulee olla
sopimuksen mukaista. Jos tava-
ran laadusta ei ole sovittu, tavaran
tulee olla laadultaan sellaista kuin
kyseisen hintaiselta tavaralta
yleensd vaaditaan.

Jos tavaran laadusta markki-
noinnissa, esim. hammaslaakarin
ja potilaan valisessa keskustelus-
sa on annettu tietoja, tavaran tulee
muuten tavara voidaan pitda vir-
heellisena.

Jos tavara on virheellista, ostaja
voi vaatia uutta suoritusta tai hin-
nan alennusta tai jos muu seuraa-
mus ei ole ostajan kannalta koh-
tuullinen, kaupan purkamista.
Nama vaatimukset myyja voi tor-
jua tarjoutumalla korjaamaan ta-
varassa olevan virheen viivytyk-

settd ja omalla kustannuksellaan.
Lisaksi ostaja on aiheutuneesta
vahingosta oikeutettu vahingon-
korvaukseen.

Suorituksen viivastyessa ostaja
on yleensa velvollinen kehoitta-
maan myyjaa toimittamaan suori-
tuksen kohtuullisessa lisdajassa.
Jos myyja ei toimita suoritusta
tdssa lisdajassa tai jos viivastys on
olennainen, ostajalla on oikeus
purkaa kauppa.

Koti- ja postimyynti

Koti- ja postimyyntia koskevat
sdannokset eivat yleensa tule so-
velletttavaksi hammasteknisissa
toissa, koska nama tyot tehdaan
elinkeinonharjoittajan  toimipai-
kassa.

Kuluttajavalituslautakunta

Myyjan ja ostajan vélista oikeus-
suhdetta koskevia riitoja ratkoo
kuluttajavalituslautakunta seka
yleinen tuomioistuin. Asiat tulevat
vireille  kuluttajavalituslautakun-
nassa kirjallisella valituksella.
Lautakunnan paatos on suositus-
luontoinen, eika sitd ole asiano-
saisten pakko noudattaa. Toistai-
seksi kuluttajavalituslautakuntaan
on tullut ainakin kaksi hammas-
teknisia toitd koskevaa valitusta.
Koska nama valitukset ovat pe-
rustuneet suoritukseen, joka on
tapahtunut ennen lain voimaan
tuloa, kuluttajavalituslautakunta
ei ole ottanut kasiteltavakseen
naita valituksia.

”\@%— Helsingin Seudun
\‘i,:l Hammasteknikko Seura

./ Tervetuloa uudet ja

vanhat jasenet!

Aloitamme viidennen kau-
temme 10. 9. 1979 Hotelli
Helsingin kabinetissa klo
19.00.

lllan aiheena HIl Ylermi Rau-
hamaan esitelma kruunu- ja
siltatekniikasta.

KOMMENTTEJA HAMMASTEK-
NIKKOJEN LIITON I-JAOSTON
LAHETTAMASTA TYOEHTOSO-
PIMUSNEUVOTTELUJA KOSKE-
VASTA KIRJEESTA

Hammasteknikkojen Liiton I|-jaos-
ton puolesta ovat Matti Savolai-
nen ja Kalevi Valo lahettaneet ai-
nakin niille hammaslaboratorioil-
le, jotka ovat Hammasteknikkojen
Liiton jasenid, toukokuun alussa
kirjelman hammaslaboratorioiden
tyoehtosopimuskysymyksesta.
Koska useiden hammaslaborato-
rioiden piirissa on varmasti synty-
nyt epaselvyytta siitd, mista tdssa
kirjeiden lahettamisessa on kysy-
mys, haluan asian oltua ensin
esilla Hammaslaboratorioliiton
johtokunnassa tuoda Hammasla-
boratorioliiton palkkaneuvotteli-
joiden puolesta esiin seuraavaa.
Hammaslaboratorioliitto  neu-
votteli kuluvana kevaana tyoehto-
sopimuksesta Hammastekniset
ry:n kanssa. Aikaisempi tyéehto-
sopimus, jonka olivat tehneet
Suomen Hammasteknikkojen Liit-
to r.y. sekd Hammaslaboratorio-
liitto r.y., oli irtisanottu viime vuo-
den puolella. Palkkaneuvottelujen
ollessa jo varsin pitkalla naihin
neuvotteluihin ilmestyi Hammas-
teknikkojen Liiton I-jaoston edus-
tajana Matti Savolainen. Koska
uudesta sopimuksesta neuvotel-
tiin  Hammaslaboratorioliiton ja
Hammastekniset ry:n valilla, ja
koska Hammastekniset ry vastusti
ehdottomasti SHL:n I-jaoston
osallistumista neuvotteluihin, ei
ollut mahdollista tassa vaiheessa
laajentaa neuvottelevien osapuol-
ten lukumaaraa.
[Imoittautuessaan mukaan
tyoehtosopimusneuvotteluihin
SHL:n I-jaoston edustajat totesi-
vat, ettd heidan mielestaan edel-
lista Hammaslaboratorioliiton ja
SHL:n vélista tydehtosopimusta ei
ole laillisesti irtisanottu. SHL:n
hallitus on kuitenkin jalkikateen
kasitellyt irtisanomiskysymyksen
ja ilmoittanut Hammaslaborato-
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